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1. Introduccién

En derecho procesal, tres son las instancias que producen la relacién juridica que une a las
partes entre si y a éstas con la autoridad jurisdiccional: 1) Libelo 0 demanda, es el acto inicial
del juicio, mediante el cual el actor o acusador provoca y llama a juicio! y que puede producir
la relacion entre el actor y el 6rgano jurisdiccional. 2) Citacion, es el acto judicial cuyo objeto
es llamar a juicio al demandado, surgiendo asi, potencialmente, la relacién entre la autoridad
jurisdiccional y el reo. 3) Contestacion de la demanda, acto por medio del cual el demandado
da respuesta a la demanda, afirmando o negando los hechos narrados en ésta y oponiendo sus
excepciones y defensas, produciendo, eventualmente, la plena relacién juridico-procesal. En
este sentido, el juicio — entendido como un método racional para la bisqueda de la verdad? y
como un ejercicio legitimo de dos 0 mds personas frente a un juez — no existe hasta que estos
tres actos relacionen, vdlidamente, a las “tres personas principales”3

En Castilla e Indias, en el juicio ordinario* se guardaba orden y solemnidades® contem-
pladas por lo que ahora llamarfamos el derecho procesal candnico; por ello, las resoluciones

* Este articulo forma parte del Diccionario Histérico de Derecho Canénico en Hispanoamérica y Filipi-
nas (S. XVIXVIII) que prepara el Max-Planck-Institut fiir europiische Rechtsgeschichte, cuyos adelantos
pueden verse en la pdgina Web: https://dch.hypotheses.org.

™ Centro de Estudios de las Tradiciones. El Colegio de Michoacin, México.

1 FeBreRO (1786), § I De las divisiones del juicio; en que dfas puede, o no hacerse; y que personas pueden,
o no comparecer en él, No. 6, Pdg. 29.

2 Foucautr (1996), Pdg. 74.

3 “Para constituir el juicio (ya se proceda por via de accién, acusacién denuncia inquisicién 6 de oficio de
justicia) se requieren de sustancia tres personas principales, que son: actor, o acusador veridico o dictd:
reo, o demandado: y juez” FEBRERO (1786), No. 6, Pdg. 29.

4 “El juicio es de tres maneras: ordinario, extraordinario y sumario ... en este juicio se pueden omitir di-
chas solemnidades, mas no las necesarias para la legitima decision de la causa, segiin Derecho natural, y
de Gentes, pues de lo contrario se ocultarfa la verdad, y serfa inicua la sentencia” FEBRERO (1786), Pdg. 30.
En los juicios sumarios y extraordinarios el juez tenfa amplias facultades para utilizar excepciones pro-
cesales, como el caso de los juicios por crimen atrocissimum, Cfr. THERY (2017), Pdgs. 83-150 y Ramos
VAzQuEez (2004), Pdgs. 255-299.

5 Hevia DE BoraRNos, Curia Philipica, Parte [, Pdrrafo 8 Juizio, No. 2, Pdg. 39v.
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judiciales tenfan que pronunciarse conforme a la justicia, a la recta razén y a la prudencia,é
pues los jueces, a semejanza de Dios, tenfan que ser respetuosos del derecho y, por esa misma
causa, tenfan que ser justos y misericordiosos,” especialmente en materia candnica, en razén
de sus principios fundamentales: la salus animarum? y la cequitas canonica, aunque esto hicie-
ra que el juez atemperara el derecho, incluso el procesal.

El presente articulo se compone de tres puntos esenciales: el libelo, la citacion y la contes-
tacion de la demanda; por lo tanto, se inicia definiendo el libelo (2); posteriormente se tratard
sobre la presentacion (3); y el contenido del libelo (4). Después se desarrolla la definicién de
la citacion (5); efectos (6); y su contenido (7). El tercer punto corresponde a la contestacién
de la demanda (8); y se concluye con un breve balance historiogréfico (9).

2. Definicion de libelo

Libelo es un escrito breve y claro que comprende la reclamacién del actor!0 y la causa'! en
la que éste funda su pretension, esto conforme al derecho comtin, al candnico vy al real.!2 El
libelo en las causas civiles recibié el nombre de libelo convencional y en la criminal querella,
acusacion®3 o libelo acusatorio.!# En la legislaciéon medieval hispanica el término que se utili-
z6 fue el de demanda,'s como es evidente en los cédigos alfonsinos;!6 sin embargo, el vocablo
demanda se utilizaba tanto para la que se presentaba por escrito, como para la interpuesta de

6 AQuiNo, Summa Theologicz II-1lz, q. 60, Art. 2, y, sobre esta base véase LOpEz, Las Siete Partidas, Partida
II1, Tit. XXII De los juyzios, que dan fin e acabamiento a los pleytos, Ley 1 Que cosa es juyzio, Glosa a
Juyzio.

7 “De las entrafias de la justicia nace la misericordia’, CastiLLo De BoBapiLia (1616), Primer Tomo, Libro
Segundo, De los oficios, y jurisdiccién de los Corregidores y Sefiores de vasallos, y, Prelados y de sus Mi-
nistros, Cap. III Cémo debe usar el Corregidor de la piedad, No. 6, Pdg. 340.

8 Cfr. TERRANEO (2017), P4gs. 105-122.

9 Evans (2003), Pdg. 86.

10 “Actor, llamado as{ de actuando, es el que primero provoca a juicio’, MuriLLO VELARDE, Cursus luris Ca-
nonici, Lib. IL, Tit. I De judiciis, No. 32; Digesto 5.1.13 y 5.1.29, en KrRueGEro/ MoMMSEN (1868), Vol. I,
Pdgs. 166 y 168; Las Siete Partidas, Partida Tercera, Tit. II. De las cosas que ha de catar, ante que ponga la
demanda, Ley 1 Que quiere dezir demandador.

11 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 43.

12 pgrez LépEz (1797), Tomo XIX, Letra L, Libelo, Pdg. 141.

13 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 43.

14 Devorr (1830), P4g. 272.

15 ArcaLA-Zamora Y CAsTILLO (1948), Pdg. 57.

16 Fuero Real del Rey don Alonso el Sabio, Libro Segundo, Titulo I, De los joicios e ante quien debe res-
ponder el demandado, Titulo II, De los mandamientos de los alcaldes, y, Titulo III, De los emplazamien-
tos, Pdgs. 32-40, en Real Academia de la Historia, Opusculos legales (1836), Tomo II; Leyes del Estilo, y
declaraciones sobre las leyes del Fuero, 1569: Ley Primera de los demandadores e de los demandados: en
que no son de recebir desque el pleyto es contestado, Fol. 1v.; El Espéculo o espejo de todos los derechos,
Libro IV, Titulo IV, De los demandadores, e de los defendedores, e de las cosas que deven guardar e facer,
Pdgs. 162-170, en Real Academia de la Historia, Opusculos legales (1836), Tomo I.

Max Planck Institute for European Legal History Research Paper Series No. 2019-26



Leopoldo Lopez Valencia 3

forma oral, as{ las Siete Partidas aclaran que el libelo se refiere a la demanda que se presentaba
por escrito.!”

El término /libellus conventionis proviene de la ultima fase histérica del derecho procesal
romano. Durante el perfodo cldsico, convivieron el ordo iudiciorum privatorum, caracterizado
por ser un proceso formulario y bipartito,!8 junto con el proceso extraordinario, permitido
sblo excepcionalmente, para casos tales como alimentos y fideicomisos. Sin embargo, con el
paso del tiempo, este cognitio extra ordinem se convirtio en el proceso exclusivo del Imperio.
En esta etapa histdrica del proceso judicial, la administracién de justicia se entendié como
una funcién publica,!? ademds, el proceso dejé de ser bipartito y desapareci6 el sistema for-
mulario.20 En el reinado de Justiniano I el juicio ya se incoaba a través de un escrito “o especie
de acto citacion (libellus conventionis), en el que el demandante exponia un compendio de sus
pretensiones, y que el magistrado remitia por un executor al demandado”?2!

Etimoldgicamente la palabra libelo proviene del latin /ibellus que significa librito o libro
pequerio,?2 como advierten Sebastidn de Covarrubias?3 y Murillo Velarde;24 ademds, este ul-
timo previene sobre la equivocidad del término, pues también puede entenderse como: a) el
escrito instrumental o contrato libelario por medio del cual el vasallo o enfiteuta cedia el pre-
dio enfitéutico a cambio de una renta mensual.2s b) Asimismo se le llamaba al aviso o cartel
que fijaba quien encontraba un bien, para anunciar que lo habia encontrado y lo entregaria
a quien lo reclamara, probandose asi que no hubo dnimo de robar.26 ¢) Libelo era entendido
también como preces. d) Ademds, existia el llamado libelo difamatorio o famoso,” que era un
escrito cuya finalidad era causar infamia notable a alguna persona o comunidad, siendo éste
considerado como crimen grave y penado con severidad;28 por otro lado, quien lo escribia,
aunque no lo publicara o quien lo publicara, aunque no lo hubiera escrito, cometia pecado
mortal, en caso reservado. Si el libelo se lanzaba contra la orden de San Francisco o la de
Santo Domingo, el culpable incurria en la censura de excomunidn reservada al Papa, aunque

17 Las Siete Partidas, Partida Tercera, Tit. Il De las cosas que ha de catar, ante que ponga la demanda, Ley 40
En que manera el Demandador deue fazer su demanda.

18 Divido en dos partes: in iure y apud iudicem.

19 BERGER (1980), Pdg. 394.

20 Codex II, LVIL, I y II, en KRUEGERO/ MOMMSEN (1892), Pdg. 118.

21 OrroLaN (1847), P4g. 461. Sobre el libellus conventionis vedse BERGER (1980), P4gs. 561-562.

22 SALvA (1840), P4g. 473, voz Libellus.

23 CovarruBias Horozco (1611), Pdg. 523ry 523v.

24 “Libellus, sic dictus quasi parvus, liber ..2, MuriLLO VELARDE, Cursus luris Canonici, Lib. II, Tit. IIl De
Libelli oblatione, No. 43.

25 “Emphyteusis 3 Domind directo conceditur, & in hoc differt a contractu libellario ..2 en MuriLLO
VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. III, titulo XVIII De locato, & conducto, No. 176. También cfr.
S6LorzANO Y PEREIRA, Politica Indiana, Tomo 1, Libro III, Cap. IV, § 13: “Y as{ también de la enfiteusis se
puede dar parte a otros en enfiteusis, y este contrato se llama Libelo o Libelario .. Pdg. 240.

26 Digesto 47,2, 43, § 8, en KruegEro/ MommseN (1870), Vol. 11, Pig. 747.

27 Digesto 47,10, 5, § 9, en KRUEGERO/ MoMMSEN (1870), Vol. I1, P4g. 773.

28 CovarruBias Horozco (1611), Pdg. 523y 523v.
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si el libelo sélo injuriaba a un religioso en particular no se incurrfa en dicha censura.?® El
autor de este crimen estaba obligado a la restitucién de la fama,30 con alguna demostraciéon
publica, como podia ser por medio de algun predicador, a voz de pregén, o por otra escritura
publica.3!

3. Presentacidn del libelo

En la monarquia catdlica, la demanda por regla general se presentaba a través de libelo32 en
los juicios plenarios y en los ordinarios, o cuando se intentaba de forma conjunta la acciéon
civil y la criminal en contra del Corregidor y de sus oficiales;33 sin embargo, para el siglo XVI,
el actor tenfa la facultad de decidir si presentaba, 0 no, su demanda por escrito,34 pues los jue-
ces en los pleitos civiles y criminales, en cualquiera de sus instancias, tenfan la obligacion de
emitir sus sentencias de acuerdo a la verdad probada en el proceso, a pesar de que la demanda
o0 acusacion no se hubiere presentado por escrito o que éstas carecieran de los requisitos que
el derecho ordenaba; incluso, en los casos de ausencia de demanda escrita, el demando podia
solicitarla al juez y la decision quedaba al arbitrio de éste,35 pero podia bastar que la demanda
constara en autos, excepto cuando se interponia ante Audiencia suprema o cuando se incoaba
el proceso por herejia, casos en los que la demanda tenifa que presentarse en libelo y éste estar
firmado por abogado.36

Era recomendable que el actor presentara su demanda en libelo por varias razones, quizd
la mds importante era que asf el juez estarfa bien instruido acerca de la causa, lo que le per-
mitirfa sentenciar conforme a derecho, es decir, dictando su resolucién conforme a la accidn,
causa y cosa’” pedidas en la demanda,38 y en caso de no existir congruencia entre el libelo y

29 San Jost (1638), Breue exposicion de los preceptos que en la Regla de los Frayles Menores obligan a
pecado mortal segun la mente de los Sumos Pontifices y de S. Buenaventura, Pdgs. 283-284.

30 AzpiLcueTa, Manual de confessores, Cap. 18 Del VIII mandamiento, No dirds falso testimonio, De la
murmuracion, § 35, Pag. 224.

31 CoreLLa (1767), Primera Parte, Pdg. 240.

32 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 43.

33 CasriLLo DE BoBapiLia (1616), Primer Tomo, Libro Quinto, Cémo debe el Corregidor o Juez de co-
misién tomar y dar las residencias, y de todo lo tocante a ellas, Capitulo III, Cémo debe proceder en las
Querellas, o demandas de particulares, que se ponen en residencia, No. 4, Pdgs. 686-687.

34 L6pEz, Las Siete Partidas, Partida 111, Tit. I Del Demandador, e de las cosas que ha de catar, ante que
ponga la demanda, Ley XLI Sobre que cosa non ha menester de ser fecha la demanda en escrito, glosa a
“Escrita”

35 Recopilacion de las leyes destos reynos ..., Libro IV, Titulo XVIL, Ley X Que los juezes en el sentenciar
miren la verdad que resultare del processo, aunque aya falta en la orden del derecho, en qualesquier
pleytos ciuiles, o criminales, Pdg. 273v.

36 Hevia D BoraRos, Curia Philipica, Parte I, Del juyzio civil, Parrafo 11. Libelo, No. 1, Pag. 55v.

37 ELizonpo (1770), Tomo Primero, P4g. 145.

38 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 43.
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la sentencia, ésta seria nula ipso iure.3° El libelo también permitiria que el demandado supie-
ra con certeza cudl era la accién por la que se le demandaba, asi podria decidir si cedia a las
pretensiones del actor o si optaba por controvertir la demanda, en cuyo caso tendria mejores
elementos para preparar sus defensas y excepciones. También para el actor era conveniente
presentar demanda por libelo, pues as{ tendria la certeza de lo que debia probar en el juicio.*0

La demanda o acusacidn no se presentarfa en libelo cuando se tratara de juicios verbales,!
cuya procedencia dependia de la cuantia,*? o cuando las partes eran hombres pobres.43 Al
respecto, el Tercer Concilio Provincial Mexicano previno que las causas que no excedieran
de diez pesos de tipuzque se resolvieran sin forma de juicio, sin admitirse escritos y en estos
asuntos los jueces averiguarfan de forma sumaria la verdad y, en su caso, obligarian a los deu-
dores a realizar el pago; la excepcidn a la regla se daba en los casos en que alguien hubiera
cobrado lo que no se le debia, pues en esta situacién tanto la demanda como la sentencia
tendrian que estar por escrito y si procedia la accién se condenaba al pago del duplo.44 Este
Concilio establecié reglas para que los juicios fuesen expeditos, para ello ordend a los jueces
no recibir escrito alguno en los negocios leves y para los asuntos de mayor importancia se
limito a las partes a presentar solo dos escritos cada una hasta la primera conclusion y uno
por cada parte después de la publicacidon de probanzas, los demds documentos serfan nulos,
incluso aquellos en los que constara alguna prueba.#5 El libelo tampoco era necesario en los
juicios sumarios, via en la que se tramitarfan las causas en las que intervenfan indios,*¢ en los
juicios notorios y otros semejantes.4”

39 LépEz, Las Siete Partidas, Partida I11, Tit. XXII De los juyzios, que dan fin e acabamiento a los pleytos,
Ley XVI Como non deue ualer juyzio da el Judgador sobre cosa que non fue demandada ante el, glosa a
“demanda”

40 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 43.

41 L6pez, Las Siete Partidas, Partida 11, T{t. XXII De los juyzios, que dan fin e acabamiento a los pleytos, Ley

» «

VI Quales Juyzios son valederos, maguer non sean escritos, glosas a “marauedis’, “pobres”, “llanamente’]
“mision’, “cuenta”y “obispo”

42 L6pEz, Las Siete Partidas, Partida 111, Tit. XXII De los juyzios, que dan fin e acabamiento a los pleytos,
Ley XLI Sobre que cosa non ha menester de ser fecha la demanda en escrito; Vid. Recopilacién, Tomo
Segundo, Libro V, Tit. X De los Pleitos y sentencias, Ley primera, Que sobre cantidad que baxe de veinte
pesos, no se hagan procesos, Fol. 169r.

43 El Tercer Concilio Provincial Mexicano reputd como pobre a la persona que no tenfa el valor de cincuen-
ta pesos en bienes muebles o raices y a éstos se les tenia que despachar gratuitamente las causas. Conc. I11
Mex. Libro I, Tit. I De ordine iudiciorum, § 19, Pdgs. 31v-32r.

44 Conc. III Mex. Libro I, Tit. X De oficio Notarij, & de Fide instrumentorum, § 9, Pdg. 23r.

45 Conc. III Mex. Libro II, Tit. I De ordine iudiciorum, § 7, P4g. 30v.

46 Recopilacién, Tomo Primero, Libro II, Titulo XV De las Audiencias y de las Chancillerias reales, Ley
LXXXIII: “Que las Audiencias tengan cuidado del buen tratamiento de los Indios, y brevedad de sus
pleytos’; Fol. 200r y v; Recopilacién, Tomo Segundo, Libro V, Titulo X De los pleytos y sentencias, Ley X
Que los pleytos de Indios se actuen, y resuelvan la verdad sabida, Fol. 170r.

47 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 43.
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4. El contenido del libelo

El libelo debia contener la narracién de los hechos, la causa que producia la accion,*8 la
conclusion y la saplica,* cuestiones que quedaban comprendidas en los cinco requisitos pre-
vistos por la ley 40 del titulo 2¢ de la 32 Partida: el primero era el nombre del juez ante quién
debfa ser hecha la demanda; el segundo el nombre de quien la hacia; el tercero el nombre de
aquel contra quien se pretendia hacer; el cuarto, la cosa, la cuantia, o el hecho que se deman-
daba,“La quinta, por que razon la pide”5? Con todas estas cosas puestas en la demanda podia
el demandado conocer la manera en la que debia responder. “E otrosi el demandador sabra
mas ciertamente, que es lo que ha de prouar. E sobre todo, tomara apercibimiento el Juez,
para yr adelante por el pleyto derechamente”s!

Estos cinco requisitos fueron recogidos en un distico que como recurso nemotécnico fue
famoso hasta el siglo XIX,52 y eran: a. El nombre del juez ante quien se presentaba la deman-
da, para determinar su competencia; b. El nombre del actor y en su caso, de quien era perso-
nero o representante; c. El nombre del demandado; d. La narracion del hecho, detallando las
circunstancias necesarias: qué es lo que se demandaba, v. g. cudl era su calidad o cuantia; y, e.
Con base en qué derecho se pedia.s3 El libelo criminal, incluso, tenfa que especificar el lugar
del delito y de ser posible también el dia y la hora de la comisidn, especialmente si el reo lo so-
licitaba para presentar pruebas de descargo, como la coartada. La accidn debia ser propuesta
en el libelo, sin que esto obligara al actor a expresar el nombre especifico de aquélla y podian
exigirse varias acciones, si éstas no eran contradictorias. Ademds, el libelo se tenfa que presen-

48 En la accidn personal era necesario que constara en el libelo la causa procedente, ya fuera un empréstito,
venta u otras similares; en cambio, si la accidn era real sdlo era necesario que el actor sefialara que la cosa
le pertenecia o que tenfa dominio, aunque era conveniente expresar la causa de que procedia este derecho
real. Cfr. HEvia DE BoraRos, Curia Philipica, Parte I, Del juyzio civil, Pdrrafo 11. Libelo, No. 7, Pdgs. 56r
y S6v.

49 PErez LGpEz (1797), Tomo XIX, Letra L, Libelo, Pdgs. 141-142.

50 Las Siete Partidas, Partida III, Tit. I Del Demandador, e de las cosas que ha de catar, ante que ponga la
demanda, Ley 40 En que manera el demandador deue fazer su demanda. También vid. Recopilacion de
las leyes destos reynos, Libro IV, Tit. I De las demandas que se ponen en uizio, asi en las Audiencias por
casos de corte, como fuera dellas, Ley IIIT Que las demandas y querellas que se pusieren vayan claras en
los remedios que intentan y cerca de los linderos de las cosas rayzes y demostraciones de las personas y
bienes muebles y calidades de cada una y los tiempos, excepto en los juyzios universales, Pdg. 254r.

51 Las Siete Partidas, Partida III, Tit. Il Del Demandador, e de las cosas que ha de catar, ante que ponga la
demanda, Ley 40 En que manera el demandador deue fazer su demanda.

52 “E] libelo debe contener el hecho breve, claro, y especifico, y de lo contrario el Juez de oficio debe re-
pulsarle (salvo los casos que refieren las Leyes 25 y 26. Tit. 3. Part. 3. concordantes con la 4. Tit. 2. Lib. 4.
de la Recop. Donde se especifican aquellos, en que puede ponerse en general, y cémo), observando las
circunstancias, que abraza este verso: Quis, quid, coram quo, quo jure petatur, et a quo’, en ELizoNDO
(1770), Tomo Primero, Pdg. 30.

53 Murillo también utiliza el recurrido verso: “Quis, quid. Coram quo, quo jure petatur. & a quo. Recte
compositus, quisque libellus habet. MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli
oblatione, No. 44.
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tar en el correspondiente papel sellado tanto en la Metrépoli como en las Indias;54 Murillo
Velarde adn sefialé que esto aplicaba a los juicios seculares y no asi a los eclesidsticos,’5 sin
embargo, el 20 de enero de 1795, mediante una Real Cédula e Instruccidn, esta obligacién se
extendio a todos los tribunales y juzgados eclesidsticos, incluso al de la Inquisicién “y otros
qualesquiera’sé cédula que se refundié en la Novisima Recopilacién.s7

La redaccidn del libelo debia ser breve y clara, pues lo contrario ocasionaria perjuicios al
actor, como podria ser el desechamiento de la demanda, o bien que se declarara la nulidad
del proceso por estar basado éste en un libelo inepto,’8 o que la sentencia fuera nula 7pso
ture® por dos cuestiones, una por basarse en un libellus omnino ineptus,®° a grado tal que ni la
interpretacion pudiera remediarlo, o porque la resolucién condenara al reo a mds de lo que
se le habia demandado.é!

Ellibelo, entonces, podia padecer de vicios que lo hacian invilido y cuyos efectos eran la re-
pulsién del libelo oficiosamente por el juez, la nulidad absoluta del proceso o de la sentencia;
en cambio, otros vicios producian sélo una nulidad relativa y como tal podia ser subsanable.
En el primer caso se encontrarfa, por ejemplo, el libelo con contradiccidn notable o el incier-
to, como sostuvieron tanto el derecho romano como el candnico y el real,62 casos en los que
el juez podia rechazar la demanda, aun sin peticidn de parte,3 lo que sucedia especialmente
en Espana.é4 El libelo afectado de obscuridad®s era subsanable y por tanto no se desechaba,

54 Recopilacién, Tomo Tercero, Libro Octavo, Tit. XXIII De los estancos, Ley XVIII Papel sellado, Fols.
107r-109v.

55 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 45.

56 Real cedula de S.M. y sefiores del Consejo, por la cual se manda que desde ahora en adelante se use del
papel sellado en todos los Tribunales y Juzgados Eclesidsticos de estos Reynos, inclusos los de Inquisicion
y otros qualesquiera, exceptuando los que se hallaren situados en las provincias no sujetas 4 esta regalia,
baxo las reglas que se prescriben en la Instruccidn inserta, Madrid, Imprenta de la Viuda e Hijo de Marin,
1795.

57 Novisima recopilacién de las Leyes de Espafia, Libro II, Tit. XV Del uso de aranceles y papel sellado en los
Juzgados eclesidsticos, Ley VI.“D. Carlos IV, por dec. de 20 de Dic. De 1794, inserto en céd. Del Consejo
de 20 de Enero de 795. Instruccidén para uso del papel sellado en los Tribunales y juzgados eclesidsticos
del Reyno’, Pdgs. 335-338.

58 MARIN ALFOCEA (1784), P4g. 83.

59X,2,1,15, en FRIEDBERG (1959), Vol. 2, Pars Secunda, Decretalium Collectiones, P4g. 245.

60 “Libellus omnino ineptus dicitur, ex quo jus agendi non concluditur, & qui nec ex interpretatione adju-
vari possit’, SCHMALZGRUEBER (1726), Liber II, Libri II Decretalium, Titulus III De Oblatione libelli, § I
De Libelo, & Requisitis, ad Libellum legitimum, No. 6, Pdg. 182.

61 VascuNana Y MONTOYA VILLADIEGO (1626), Pdg. 206.

62 Pérez LéPEZ (1797), Tomo XIX, Pdg. 143.

63 Recopilacién de las leyes destos reynos, Libro IV, Tit. Il De las demandas que se ponen en uyzio, as{ en las
audiencias por casos de corte, como fuera dellas, Ley iiii Que las demandas y querellas que se pusieren
vayan claras en los remedios que intentan, y cerca delos linderos de las cosas rayzes y demostraciones de
las personas y bienes muebles y calidades de cada una, y los tiempos, excepto en los juyzios universales,
Fol. 254r-v.

64 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 45.

65 “El libelo puede ser obscuro por cinco modos: por ser alternativo, por ser general, por padecer equivoca-
cidn, por ser indefinido, y por incluir contrariedades .. ELizonpo (1770), Tomo Primero, P4dg. 31.
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asi el actor tenia la oportunidad de aclarar su escrito de demanda;¢6 tampoco se desechaba el
libelo viciado por falta de alguna solemnidad, siempre que quedara clara la reclamacién del
actor en la narracion de los hechos. En estos casos el actor tenfa la oportunidad de aclarar o
corregir el libelo hasta la sentencia;¢” en cambio, e/ libellus substantialiter vitiosusé8 a pesar de
que causaba nulidad absoluta, se permitia corregirlo hasta antes de contestada la demanda,
pues a partir de este momento procesal la substancia del libelo no podfa modificarse. En
cuanto a las peticiones alternativas, era preferente evitarlas en el libelo, pero el actor podia
solicitarlas en algunos casos, como en los que se exigfa la devolucion de la cosa o en caso de
que hubiese sido consumida, se podia reclamar el pago de su valor.®

La presentacién del libelo tenfa como efecto que lo narrado en el escrito sirviera como
confesién en todo lo que le deparara perjuicio al actor y esta prueba por si misma era bastante
para condenarlo.”0

5. Definicidn de citacién

El emplazamiento o primera citacion era el acto legitimo, ordenado por un juez, mediante el
cual se llamaba a juicio al demandado para que éste se enterara de la demanda, de la que se le
corria traslado”! y tuviera oportunidad de hacer valer sus defensas, excepciones y, en su caso,
reconvencionara’? dentro del término concedido para contestar la demanda.

Habia diferentes tipos de citacion: una que era de derecho, cuando la ley fijaba plazo para
que el demandado compareciera; en cambio la citacion denominada de hombre era la que
sucedia cuando el juez citaba a alguien a juicio. La citacién era publica cuando se hacia el
emplazamiento por voz de pregdn, por campana, trompeta, tambor, por mdquina de gue-
rra, sefial militar o bandera; cuando se hacia por escrito en el domicilio del demandado, se
llamaba citacion privada. Seria citacion verbal cuando el emplazamiento se hacfa sélo de
palabra o a través de nuncio. La edictal, como su nombre lo indica, era la que se hacia por
medio de edicto y ésta se realizaba cuando el demandado era, por ejemplo, un vago o si el
destino del demandado era incierto. La citacion era simple cuando el juez s6lo ordenaba la

66 MuriLLO VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. ITl De Libelli oblatione, No. 45.

67 MurIiLLO VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. ITl De Libelli oblatione, No. 47.

68 “Libellus substantialiter vitiosus, seu omnino ineptus est, quo jus agendi no concluditur; adeoque inficit
defectus ipsam substatian petitionis, ita ut judex citra nullitatem non possit ex illo ferre sententiam .. 2
MascHAT (1760), Pars Prima, Pag. 293.

69 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. ITl De Libelli oblatione, No. 45.

70 ELizonpo (1770), Pdg. 273.

71 Hevia DE BoraNos, Curia Philipica, Parte I, Del juyzio civil, Pdrrafo 12. Citacién, Pdg. 67.

72 MuriLLO VELARDE, Cursus luris Canonici, Lib. II, Tit. III De Libelli oblatione, No. 49; Las Siete Partidas,
Partida III, Tit. IV De los emplazamientos, Ley I Qué quiere dezir Emplazamiento, e quien lo puede fazer,
e en que manera deue ser fecho; Hevia De BoraRos, Curia Philipica, Parte I, Del juyzio civil, Pdrrafo 12,
Citacién, Pdg. 65.
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comparecencia del demandado para un dia; pero si la citacion era para comparecer dentro
de determinado plazo, por denegada citacion o si se citaba al demandado por tres diferentes
citaciones, la citacidn se llamaba perentoria. Habia citacion real cuando el emplazado era apre-
hendido y apresado, pero este tipo de citacion se le permitia s6lo al juez ordinario y estaba
vedada para el delegado, esta citacion era propia de las causas penales, cuando el juez ya habia
tenido conocimiento previo de la causa; en el caso de las causas civiles también se podia dar
este tipo de citacion si el demandado era deudor sospechoso de fuga, de deuda liquida y sin
bienes inmuebles que garantizaran la deuda, en este caso el mismo actor podia aprehender al
deudor y entregarlo al juez.”3

Las Siete Partidas advertian que los emplazamientos eran la raiz y comienzo de todo pleito,
esto porque por mds que se hubieran cumplido todas las demds formalidades exigidas por el
derecho en un juicio, si hubo ausencia de emplazamiento, esto afectarfa de invalidez y nuli-
dad a todo el proceso,”* nulidad que podia ser opuesta hasta después de la sentencia revision,
incluso en los juicios seguidos ante el Romano pontifice o el Principe, y la razén era obvia:
se afectarfa irremediablemente la defensa del reo, por ello se estimaba que cometia iniquidad
quien condenase a un hombre sin llamarle y escucharle, pues la citacidn, la audiencia y la
averiguacién de la verdad eran fundamentales en el proceso.”s

El origen del emplazamiento era, ademds de derecho positivo, de derecho natural e incluso
la primera citacion se entendié como introducida por el derecho divino,’¢ pues Dios, para
ejemplo de los hombres, revel6 que en multiples ocasiones detuvo su juicio hasta dar oportu-
nidad al reo de defenderse, esto a pesar de su cardcter omnisciente, atributo por el cual sabia
de antemano la verdad, pero para manifestar asi que el juicio justo no era precipitado, sino
aquel que apoyaba su veredicto en pruebas, previa la citacién y audiencia del reo;”” por ello
se llegd a afirmar “que aun el demonio, si litigasse, auia de ser 0ido”78

Murillo Velarde afirmd, no obstante, que cabia la excepcidon de condenar al reo ausente y
no citado en los casos de crimen notorio, en el que el acusado no tuviera defensa.” Alonso de
Villadiego sostuvo al respecto que no habia nulidad mds grande que la que causaba la falta o
el defecto en el emplazamiento que convertia en nulo todo lo hecho o actuado; no obstante,

73 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. IIl De Libelli oblatione, No. 49.

74 L6pEz, Las Siete Partidas, Partida I11, Titulo VII De los emplazamientos, Preimbulo, glosa a “rayz”

75 CastiLLo DE BoBapiLra (1616), Segundo Tomo, Libro I11, De las principales materias del Gobierno de la
republica, y de lo tocante a los Ayuntamientos, Capitulo XIIII, De la audiencia publica de lo civil, No. 22,
Pags. 321-322.

76 Hevia DE BoraRos, Curia Philipica, Parte I, Del juyzio civil, Pdrrafo 12. Citacién, Pdg. 65.

77 C.1I q. I c. XX, FRIEDBERG (1959), Vol. 1, Pars Prior, “.. Sententia non praecipitanter ferenda est. Deus
omnipotens, ut nos a praecipitatae sententiae prolatione compesceret, quum omnia nuda et aperta sint
oculis eius, mala tamen Sodomae noluit audita iudicare prius, quam manifeste agnosceret quae diceban-
tur, unde ipse ait: Descendam, et videbo, utrum clamorem, qui venit ad me, opere compleverint, an non
est ita, ut sciam ..., Pdg. 448.

78 CastiLLo DE BoBapiLLa (1616), Segundo Tomo, Libro 111, De las principales materias del Gobierno de la
republica, y de lo tocante a los Ayuntamientos, Capitulo XIIIL, De la audiencia publica de lo civil, No. 22,
P4g. 321.

79 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. IIl De Libelli oblatione, No. 52.
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en los casos en los que el reo no contara con ninguna defensa contra lo que se le exigia o
mandaba, era posible sentenciarlo sin emplazamiento o notificaciones, con excepcién de las
causas criminales en las que no podia condenarse al reo sin ser llamado y escuchado en juicio,
aun en los casos de delito notorio o manifiesto; incluso, si el Principe ordenara que en un
negocio notorio debfa proceder sin llamar ni escuchar al reo, su obligacién era informarse y
si lo averiguado fuese insuficiente, el juez debfa consultar al Principe y si éste ordenaba que
sentenciara al reo y ejecutara la sentencia, debia hacerlo.80

Es factible afirmar que sin emplazamiento no habia reo vdlidamente, pues sin la primera
citacion no habria juicio aun, pues si bien es cierto que el juicio se incoaba a través de la
demanda que interponia el actor ante un juez, en contra del reo, estrictamente hablando
la sola interposicion de la demanda no darfa inicio al juicio, como afirmé Gregorio Lépez,
quien senialaba que la presentacion de la demanda no debia entenderse por emplazamiento,
ni tampoco considerarse que el juicio habfa iniciado.8! Asi, hasta realizado el emplazamiento
el actor y el reo sélo podian ser consideradas partes potencialmente hablando, pues formal-
mente lo serfan hasta que se verificara la primera citacién, momento en el que se entiende
que habia iniciado el juicio. Es por ello que Murillo Velarde no da el nombre de reo (de reato,
en las causas criminales y de cosa que se demanda, en las causas civiles)$2 a quien habia sido
demandado, pues consider6 que el reo, en cuanto parte del juicio, era la persona que siendo
citada y contra su voluntad era llevada a juicio.s3

6. Efectos de la citacion

La notificacion que se hacia de forma legitima por un juez prevenia en favor de éste el juicio,
excluyendo asf a cualquier otro juez, incluso a aquel que fuera competente del conocimiento
de la causa. El actor quedaba obligado a seguir con el proceso ante el juez que realizé u or-
dend el emplazamiento. El emplazamiento convertia al citado en legitimo contradictor y el
actor ya no podia rechazar el juicio. El emplazamiento convertia a la cosa materia del juicio
en litigiosa y al estar sub iudice no podia ser enajenada. Otros efectos eran que el término

80 VascuNaNA Y MoNTOYA VILLADIEGO (1626), Pdg. 8.

81 LépEz, Las Siete Partidas, Partida 111, Tit. VII De los emplazamientos, Ley 1 Que quiere decir emplaza-
miento, e quien lo puede fazer, e en que manera debe ser fecho, glosa a “Emplazamiento”

82X, 5, XL, 10, FRIEDBERG (1959), Vol. 2, Pars Secunda, Decretalium Collectiones, “.. In omni quoque ne-
gotio hae personae quaeruntur: iudex, accusator, reus et tres testes. ludex dictus quasi ius dicens populo,
sive quod iure disceptet. Iure autem disceptare est iuste iudicare. Non est ergo iudex, si non est in eo
fustitia. Accusator vocatus est quasi causator, quia ad causam vocat eum, quem apellat. Reus a re, quae
petitur, nuncupatur, quia, quamvis conscius sceleris non sit, reus tamen dicitur, quamdiu in iudicium pro
re aliqua petitur .. Pdg. 914.

83 Las Siete Partidas, Partida III, Tit. VII De los emplazamientos, Ley 2 Como los emplazados deben venir
ante los juzgadores, e quien puede ser emplazado, e quien non; MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canoni-
ci, Lib. II, Tit. I De Juidiciis, No. 24.

Max Planck Institute for European Legal History Research Paper Series No. 2019-26



Leopoldo Lopez Valencia 11

para computar la prescripcidon negativa quedaba interrumpido en virtud del emplazamientos;
asimismo, la citacion perpetuaba la jurisdiccion del juez delegado e inducia la litispendencia.
Si el emplazamiento era declarado invilido también lo serfan sus efectos, siempre que no
se convalidaran por la comparecencia del demandado o por la renuncia que éste hiciera de
dicha nulidad.s4

La citacion tenfa que solicitarse a instancia de parte, si la causa era de utilidad privada; en
cambio, si era de utilidad publica, el juez de oficio debia proceder al emplazamiento sin pe-
ticidén de parte, como sucedia esencialmente en las causas penales, en especial en aquellas en
que la pena que podia recibir el reo era la capital, pues era interés publico que los crimenes
graves no quedaran sin castigo. De lo anterior se colige que el mandato de citacion lo debia
hacer el juez competente, pues si el juez no tenia jurisdiccién sobre el demandado, su man-
dato no lo obligaba, pues se entendia que se podia desobedecer, sin castigo, al juez que ejercia
sin jurisdiccidn; por ello si el que debia ser citado estaba en un lugar ajeno a la jurisdiccién
del juez que conocia del negocio, éste tenfa que exhortar al juez del lugar donde residiera el
reo mediante letras requisitorias, con la finalidad de que lo capturara y lo pusiera a disposi-
cion del juez que conocia del juicio; sin embargo, si el reo estuviera ausente por malicia, para
que el juez no pudiera citarlo, éste podia hacer la citacidn hasta de forma verbal.85

En caso de que el citado supiera que el juez que lo emplazaba no tenfa competencia so-
bre €I, como sucedia cuando un laico emplazaba a un clérigo, el reo no tenfa obligacion de
comparecer ante dicho juez, ni siquiera a alegar que tenia privilegio, pero debia, desde luego,
oponer la excepcidn de incompetencia.8é

7. Contenido de la citacidon

La citacidn debia constar por escrito y contener: El nombre del juez que ordenaba el empla-
zamiento, para que el reo pudiera saber si era 0 no competente; el nombre del actor y del
demandado o sus representantes juridicos. Debia constar el lugar del juicio, para que el reo
estuviera en condiciones de oponer la excepcién de incompetencia, si fuera el caso. En la
citacion se debia senalar un plazo prudente para que el reo pudiera comparecer a juicio. La
citacion la hacfa el juez, algin notario, un nuncio, ministros o alguaciles, quienes s6lo podian
emplazar con base en decreto judicial y no por si mismos. El emplazamiento se harfa durante
el dfa y en presencia del demandado o por lo menos en la casa donde habitase, en cuyo caso
se harfa la citacion a través de familiares, domésticos, vecinos o, por medio de pregén o edicto,
con asistencia de notario.8”

84 MurILLO VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. I De Juidiciis, No. 53.

85 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. IIl De Libelli oblatione, No. 50.

86 Las Siete Partidas, Partida I, Tit. VII De los emplazamientos, Ley 2 Como los emplazados deben venir
ante los juzgadores, e quien puede ser emplazado, e quien non.

87 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. IIl De Libelli oblatione, No. 51.
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La citacién no sélo se verificarfa con el demandado o acusado principal, sino también con
todo aquel que le pudiera interesar la causa; sin embargo, no podian ser citados los ascen-
dientes por sus descendientes, los patronos por sus libertos, y todas las personas a quienes se
debia reverencia por parte de los actores, a no ser que precediera autorizacién judicial, por
lo menos tdcita. Tampoco podia citarse al clérigo, mientras ejercia las funciones sagradas, ni
a los que por cuestiones religiosas tenfan que permanecer en el lugar en donde estaban; de
igual forma no se podia citar a quien estuviera impedido por causa de la republica, en guerra,
o en los campamentos, ni a aquél que se casaba el mismo dia de las bodas, ni al juez, mientras
conocia del asunto, ni a aquél que en ese momento ventilara una causa ante el juez, ni al que
realizara un entierro familiar o de algin amigo. Fuera de estos casos, el citado que, sin causa
justa, desobedeciera al emplazamiento podria ser declarado y castigado por contumaz, con
los perjuicios que ello le acarrearifa.s8

8. La contestacidon de la demanda

Los actos procesales libelo, emplazamiento y contestacién de la demanda, fueron entendidos
como la base del proceso y asi lo concibi6 la doctrina y la legislacién de la temprana Edad
Moderna, pues con ellos se conformaba la litis. Las Siete Partidas al respecto senalan:

Comengamiento, e rayz de todo pleyto sobre que deue ser dado Juyzio, es quando entran en el por
demanda, e por respuesta, delante del Judgador. E esto se deue fazer en esta manera, mostrando el de-
mandador su demanda por palabra, o por escrito, segun diximos de suso, en las leyes que fablan de los
demandadores, e de los demandados. E respondiendo el demandado a aquella demanda Ilanamente,
si 0 non.8?

Gregorio Lépez, citando a Baldo, entiende a la contestacion de la demanda como la piedra
angular y base de todo el juicio;?® Murillo Velarde, por su parte, sefialé que todo cuanto
precedia a la contestacién de la demanda eran medios preparatorios del juicio, para €l la li-
tis-contestacion es “una reclamacion del actor propuesta en juicio y la subsecuente respuesta
del demandado, con el propdsito de litigar”91

Antonio Xavier Pérez y Lopez, siguiendo a Gonzdlez Telles?2 y a Murillo Velarde,? escri-
bié que el nombre de contestacion venia de la costumbre romana de presentar testigos ante el

88 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. IIl De Libelli oblatione, No. 53.

89 Las Siete Partidas, Partida III, Tit. X Como se deven comenzar los pleytos por demanda, e por respuesta,
Ley III Como se deven comenzar los pleytos por demanda, e por respuesta.

90 LépEz, Partida 111, Tit. X Como se deven comenzar los pleytos por demanda, e por respuesta, Ley 111
Como se deven comenzar los pleytos por demanda, e por respuesta, glosa “Comenzamiento”

91 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. V De Litis contestatione, No. 57.

92 GonzALEz TeLLES (1715), Librum II. Decretalium. Titulus V. De Litis contestactione. Caput L. .. & ju-
dicii forman a Practore praescriptam; & simul contestari, quia ultrd, citroque testes adhibebant, & illis
praesentibus proclamabant: Testes estote, contestari enim significat testibus adhibitis aliquid declara-
re ... Pdg. 118.

93 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. V De Litis contestatione, No. 57.
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juez al principio del juicio, a quienes en latin las partes les llamaban “festes stote” y para este
autor la contestacion de la demanda era “la respuesta del reo a lo pedido por el actor en jui-
cio, con dnimo de litigar”4 La contestacion de la demanda podia entenderse también como
el primer acto que el reo hacia en el juicio, consistente en narrar el libelo presentado por el
actor y contestarlo afirmativa o negativamente.S

La contestacion, como el libelo de demanda, podia ser presentada por la persona del deman-
dado, o por quien legitimamente lo representara, y podia ser contestada tan llanamente como
serfa a través de las palabras: niego o confieso o, como ejemplifican las Partidas: “respondiendo
ala demanda, que lo que es puesto en ella, non lo sabe, nin lo cree que assi sea ... [0] Las cosas
que son puestas en la demanda de mi contendor, niego que non son”?6 También podia con-
testarse la demanda con férmulas segun el estilo del tribunal, en cuyo caso se le llamarfa con-
testacion solemne o, verbalmente contestando la demanda, que serfa una contestacién simple.

Era posible contestar la demanda con la sola negacion de ésta, pero en caso de que no se
confesara ni negara en la contestacion se tendria la presuncién de la confesién o negacion
general de la demanda, esto de acuerdo con las defensas y excepciones que el demandado
hubiere esgrimido en el juicio.” El demandado también podia confesar que eran ciertos
los hechos, pero negando lo que se le reclamaba, como en el caso de que ya hubiera pagado
la deuda. En caso de que el demandado impusiera al actor el juramento, se entenderfa que
habia confesado afirmativamente a la demanda. No se entenderia que el demandado habia
contestado la demanda cuando sélo opusiera excepciones perentorias, declinatorias o dilato-
rias, pues por las primeras se pretendia la inexistencia de la accion, por lo que en ellas no se
aceptaba el juicio, en las segundas tampoco se aceptaba el juicio pues se pedia la declinacién
del juez y las ultimas, las dilatorias, s6lo pretendian el diferimiento del juicio.?

La demanda tenfa que contestarse ante el juez y si lo encontrare ante las puertas de su casa
o de la Audiencia, ante escribano y testigos, corriéndole traslado a la parte actora. El juez no
podia dispensar al reo de contestar la demanda ni éste podia renunciar a su derecho de con-
testar la demanda, pues esta institucidn pertenecia ya al derecho publico, no obstante, s6lo
era de derecho positivo y no del natural; por ello no se requeria contestacion en las apelacio-
nes, pues el juez de alzada se atendria a la contestacion de primera instancia, ni tampoco en
las causas notorias donde no se guardaba el orden del proceso — como en el crimen atroz —, 0
en aquellos substanciados ante el Principe, pues éste podia suplir con su autoridad el orden
de los juicios; por lo que respecta a los juicios sumarios, en Espana, si era necesaria la contes-
tacion de la demanda.??

94 PErez LOpEz (1797), Tomo IX, Letra C, Contestacién de la demanda, § I, Pdgs. 98-99.

95 ELizonpo (1770), Tomo Primero, P4g. 99.

96 Las Siete Partidas, Partida I1I, Tit. X Como deben comenzar los pleytos por demanda, e por respuesta, Ley
IIT Como se deven comenzar los pleytos por demanda, e por respuesta.

97 L6pez, Las Siete Partidas, Partida 111, Tit. X Como deben comenzar los pleytos por demanda, e por res-
puesta, Ley III Como se deven comenzar los pleytos por demanda, e por respuesta, glosa “O non”

98 MuriLLO VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. I, Tit. V De Litis contestatione, No. 57.

99 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. V De Litis contestatione, No. 58.
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El término para presentar la contestacion de la demanda era de nueve dias a partir del dia
que se habia emplazado al reo, por si o por medio de su procurador legitimo, plazo que co-
rria de momento a momento y en caso de que se presentasen excepciones dilatorias tendrian
que interponerse en ese mismo plazo, sin que ello obstara para que se contestara la demanda,
haciendo la protesta correspondiente.

En caso de que el reo no contestara la demanda se le tenfa por confeso zpso jure, por lo
menos en Espaia; pero, de acuerdo con la costumbre, el actor tenfa que acusar de contuma-
cia al reo para que éste fuera tenido por confeso por declaracion judicial,!00 sin embargo, los
jueces de las Audiencias supremas no debian declarar confeso fictamente al actor, pero los
tribunales inferiores tenfan la obligacion de hacerlo, aunque esta confesién ficta permitia
prueba en contrario.

Siendo declarado el reo como contumaz confeso, el actor podia optar entre dos vias, la de
prueba, que significaba que el juicio segufa en ausencia del reo, incluso hasta la sentencia o la
via de asentamiento, por medio de la cual se procedia a entregarle al actor la cosa demandada,
si la accidn reclamada era real; en cambio, si la accion hubiera sido personal se le entregaria al
actor la posesion de los bienes del reo, muebles o inmuebles, hasta que se cubriera el monto
de lo reclamado y pasado un mes el actor podia pedir al juez que los bienes se vendieran en
almoneda y de la venta se le pagara al actor la deuda y costas del juicio.!0!

En caso de que el juez tuviera por contestada valida y legitimamente la demanda, en ese
momento procesal comenzaria a correr la instancia, por lo que ya fijada la litis no serfa po-
sible que el reo opusiera nuevas excepciones dilatorias, a menos que surgieran nuevas o que
llegaran a su conocimiento otras que ignoraba. Ademads, como efectos de la contestacion de
la demanda podemos enumerar los siguientes: El juez ya no podia ser recusado, la accién
personal se volvia litigiosa, el poseedor de buena fe se convertia en poseedor de mala fe, por lo
que respecta a los frutos, el reo deberia conservarlos y en caso de que procediera la accién del
actor tendria que entregdrselos. También se interrumpia la prescripcién de diez y de veinte
anos; Murillo dice que en estos casos la contestacion es mds eficaz que el emplazamiento pues
éste s6lo convertia en litigiosa la cosa materia del juicio en la accidn real, y sélo interrumpia
la prescripcion de larguisimo tiempo;!02 la accidon temporal se perpetuaba hasta los cuarenta
anos; no se admitia ya, como se dijo antes, la mutacién del libelo de demanda contestada ésta,
pues la litis se encontraria ya fijada.103

100 MyriLLo VELARDE, Cursus luris Canonici, Lib. II, Tit. V De Litis contestatione, No. 61.

101 Hevia De BoraRos, Curia Philipica, Parte I, Del juyzio civil, Pdrrafo 14. Contestacidn, Pdgs. 73-74.

102 “Praescriptio quadraginta annorum. The Emperor Constatine orderer that any who hekd another’s
thing for forty years could not be sued for its restitution no matter what the origin of his possession
might have been (praescriptio longissimi temporis). Excluded from this kind of acquisition were the les-
sees of an immovable. Uninterrupted possesion trought forty years was also required for the usucaption
of things belonging to the emperor, the fisc, the church and charitable fundations. — C.7.39” en BERGER
(1980), Pdg. 394.“La prescripcion de larguisimo tiempo es de treinta, de cuarenta y de cien afos ..~ Cfr.
HEeiNeccrus (1842), Pdgs. 141-142.

103 MuriLLo VELARDE, Cursus Iuris Canonici, Lib. II, Tit. V De Litis contestatione, No. 61.
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9. Balance historiogréfico

Los actos que constituyen la relacion juridico-procesal de las partes entre si y de éstas con el
juez,104 son temas aun virgenes en la historiografia, como sucede en general con la historia
del proceso penall y civil; asi que no es gratuito que el derecho procesal haya sido calificado
como “la cenicienta de la historia del derecho, pues frente a las numerosas monografias de las
otras manifestaciones de la vida juridica ... Nada o muy poco conocida es la obra y la doctri-
na de los tratadistas del proceso hispdnico del siglo XVI al XIX’106 y si esto es en lo general,
mds escasos son adn los estudios profundos sobre los actos procesales en especifico.

Al analizar el proceso judicial en general o al plantearse cudl era la naturaleza de éste,
varios juristas del siglo XX estudiaron histdricamente los actos juridicos que nos ocupan,
aunque lo hicieron de forma epidérmica o tangencial, con base en legislacién o en doctrina
de la época y con poco o nulo apoyo de expedientes histéricos judiciales.!07 Por ejemplo, Ni-
ceto Alcald-Zamora y Castillo y Ricardo Levene tocaron brevemente la cuestién de las formas
mediante las que podian comenzar los juicios penales y para ello se basaron unicamente en
las Partidas y, de acuerdo con éstas, expusieron que habia tres maneras de iniciar el proceso
penal: la acusacidn, el apercibimiento y la pesquisa, aunque lo normal era que comenzara
cuando se interponia la acusacidn, entendida ésta como “una peticion de venganza formula-
da al juzgador y dirigida contra el acusado .. 2108

Tres de las principales teorfas!®® que explican la naturaleza del proceso, encuentran que
éste surge después de que se tiene por contestada la demanda vdlidamente y es en ese momen-
to en que las partes procesales se constituyen en tales.

Las teorfas que afirman que el proceso surge de un contrato,!10 un cuasicontrato,!!! o una
relacidn juridical!? tienen como presupuesto para la existencia del proceso el ejercicio de una
accion, la citacion del demandado y la contestacion de la demanda.

104 Garrica (2006), Pdg. 166.

105 Aronso (1982), Pdg. L.

106 MaLaGON BARCELG (1952), P4gs. 193-194.

107 ArcaLA-Zamora/LEVENE (1945), P4gs. 75-76. Siguiendo el mismo método: FAIREN GUILLEN (1951).

108 AycaLA-ZamoRra/LEVENE (1945), Pdgs. 75-76

109 PriETO-CASTRO FERRANDIZ (1968), “Tres son las teorfas fundamentales expuestas sobre este punto. La
primera presenta al proceso como un contrato. Siendo una simple variante de ella la que cambia este con-
cepto por el de cuasi-contrato; por la segunda es calificado como constitutivo de una relacién juridica, y
en la tercera se le presenta como una situacion juridica’) Pdgs. 225-226.

110 Sobre esta cuestién consultese FAIREN GUILLEN (1992), Pdg. 37.

11 Al respecto véase FAIREN GUILLEN (1992), P4g. 38.

112 “La relacién juridica procesal se distingue de las demds relaciones de derecho por otra singular carac-
teristica, que puede haber contribuido, en gran parte, a desconocer su naturaleza de relacién juridica
continua. El proceso es una relacién juridica que avanza gradualmente y que se desarrolla paso a paso.
Mientras que las relaciones juridicas privadas que constituyen la materia del debate judicial se presentan
como totalmente concluidas, la relacién juridica procesal se encuentra en embrién. Esta se prepara por
medio de actos particulares. S6lo se perfecciona con la litiscontestacion, el contrato de derecho publico,
por el cual, de una parte, el tribunal asume la concreta obligacién de decidir y realizar el derecho deduci-
do en juicio, y de otra, las partes quedan obligadas, para ello, a prestar una colaboracién indispensable y a
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Marfa Paz Alonso, dado el amplio marco temporal que maneja, también examina los actos
juridicos atingentes a esta voz en el derecho castellano,!13 y recordemos que cuando decimos
Castilla, podemos en cierta manera decir en Indias.!14

Las investigaciones de Carmen Rami6 Costa centran su atencion en el escrito de demanda
o libellus, en relacion con los zura propria catalanes.1s El dilatado periodo histdrico que abar-
ca cubre desde el derecho romano cldsico y hasta finales del siglo XIX, con la ley de enjuicia-
miento civil de 1881, aunque el objetivo es exponer el desarrollo histdrico del /ibellus desde
la Edad Media y compararlo con la demanda regulada por la mencionada ley de 1881. Este
andlisis también presta atencidn a la citacién o emplazamiento y a sus efectos, entre ellos la
interrupcion de la prescripcién y la posibilidad de declarar al reo en contumacia.
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